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La coltivazione del profitto

UNA BREVE STORIA SULLA PRIVATIZZAZIONE DELLE - SEMENTI

Simona Capogna

esigenza di avere del cibo sufficiente di migliore qualita e pit redditizio ha da sem-
pre portato gli agricoltori a sperimentare nuovi incroci di piante e animali, a se-
lezionare quelli che sembravano piu adatti al loro ambiente naturale e sociale, a
scambiare con i vicini le sementi. La loro capacita innovativa e la loro conoscen-
za del processo produttivo hanno dato vita a una incredibile varieta di sistemi agricoli e a quel-
la che, un po’ shrigativamente, viene definita «biodiversita».
La rivoluzione biotecnologica nella seconda meta del XX secolo ha sostituito la lenta selezio-
ne umana e naturale, perché ha permesso agli scienziati di superare le barriere naturali di ri-
produzione della specie e di modificare la materia vivente in laboratorio con operazioni di “ta-
glia e cuci” di singoli tratti genetici. Nel 1973 sono stati svolti i primi esperimenti di ingegne-
ria genetica e nel 1994 sono apparsi sul mercato i primi organismi transgenici®.
Dei due modi di utilizzare la materia vivente, la “biodiversita naturale”, in quanto frutto del-
la natura e delle sue leggi, oltre che del lavoro di selezione dei contadini, € stata considerata
da alcuni organismi internazionali un bene comune dell’umanita e quindi accesso ad essa
& stato sempre libero e gratuito; la “biodiversita artificiale” ottenuta dagli scienziati? e , defi-
nita per la prima volta dalla Corte Suprema statunitense un’opera della scienza e dell’inge-
gno umano, e stata riconosciuta invece come oggetto di sfruttamento monopolistico.
Questo differente metro divalutazione ha fatto si che attualmente le risorse genetiche ve-
getali, al pari di tutte le altre invenzioni meccaniche dell’'uomo, ricadano nel sistema le-
gislativo brevettuale di tipo industriale che sancisce definitivamente la loro privatizzazio-
ne. In termini pratici viene applicato su di esse il diritto esclusivo di produzione, uso, com-
mercializzazione, vendita e/o importazione da parte del proprietario. La conseguenza del-
la brevettazione industriale & che chi ottiene un brevetto su un gualsiasi gene, avendolo
semplicemente e solo «purificato dallambiente esterno con strumenti tecnici», pud esigere
da tutti il pagamento ventennale di una royalty non solo sulla pianta in cui il gene viene

* Nel 1973 Boyer e Cohen costruiscono la prima molecola di Dna con parti provenienti da diversi crganismi
mentre il primo alimento transgenico ad essere stato approvato per il consumo umano € il pomodoro FlavrSavr
che “non marcisce mai”.

2 Con “biodiversita artificiale” intendiamo non solamente le nuove varieta di piante transgeniche ma anche sin-
goli tratti genetici “naturali” che sono stati purificati dall’ambiente esterno. Infatti, anch’essi vengono conside-
rati opera dell’ingegno umano perché in natura non esistono nella forma purificata.
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introdotto, ma anche su tutte le generazioni successive a guesta pianta.

Alcuni usano la seguente metafora per semplificare la comprensione di questo meccani-
smo paradossale: il seme & costituito da una parte materiale, 'hardware, e da un pro-
gramma genetico, il software. Siccome attraverso le biotecnologie vengono inserite nuo-
ve informazioni nel software e queste vengono trasmesse inevitabilmente ai naturali “di-
scendenti” della pianta, il brevetto deve poter essere applicato non solo sull’organismo
modificato geneticamente ma anche sulle generazioni successive a questo, che condivi-
dono lo stesso software.

In base a questo assunto gli agricoltori non possono, quindi, pit ripiantare i propri
semi né scambiarli con altri. Essi diventano affittuari del proprio mezzo di produzio-
ne. Subiscono controlli dall’azienda con la quale firmano un contratto e alla quale so-
no legati per alcuni anni. Anche nel caso di contaminazione dei propri campi 50no co-
stretti a ripagare il detentore del brevetto perché vengono accusati di “appropriazio-
ne indebita” di una tecnologia privata3.

Il vantaggio di questo sistema che consente la privatizzazione del vivente va tutto, quin-
di, alle multinazionali chimico-sementiere che detengono il maggior numero di brevetti.
Inoltre, queste aziende producendo i principali input agricoli (pesticidie sementi), si pre-
parano, come monopolisti, a controllare la produzione mondiale di cibo“ e, quindi, ad ave-
re un potere economico e politico a livello globale.

Questa situazione & stata determinata da continui aggiustamenti legislativi e dalla volonta
prima statunitense e poi europea di aprire una nuova frontiera di guadagno illimitato nel
settore agricolo. La prima legge statunitense che proteggeva i diritti delle industrie se-
mentiere nella loro attivita di “miglioramento” genetico risale al 1930. Tuttavia, il plant pa-
tent act, fu concepito solo per le piante a propagazione asessuata (frutti, fiori e ornamentali)
mentre furono escluse, per questioni morali, le piante di interesse agricolo, la cui priva-
tizzazione avrebbe comportato un impatto sociale devastante. Solo quaranta anni dopo,
perd, tali remore furono messe da parte e una nuova legge, il plant variety protection act
consenti alle industrie di rivendicare diritti anche sulle piante a riproduzione sessuata. Nel-
lo stesso periodo anche in Europa, fu approvata una Convenzione e istituita un’organiz-
zazione per la protezione delle nuove varieta di piantes.

Tuttavia, bisogna ricordare come in tutti questi casi il sistema legislativo continuava a
salvaguardare il diritto dell’agricoltore a ripiantare i suoi semio a scambiarli con i vicini.

3£ emblematico il caso dell’agricoltore canadese Schmeiser, che & stato denunciato dalla Monsanto per la pre-
senza di piante transgeniche nel suo campo di colza e che & stato riconosciuto colpevole dalla Corte di giustizia
americana (vedi sito www.percyschmeiser.com).

4 Dati della Banca Mondiale nel sito: www-wds.worldbank.org/. Dati dal documento di Etc Group, Communi-
qué, Issue n. 82/2003, www.etcgroup.org/documents/Comm820ligopNovDeco3.pdf, 22/10/04.

5 Nel 1961 fu adottata la Convention internationale pour la protection des obtentions végétales da cui fu istitui-
ta I’ Union internationale pour la protection des obtentions végétales (Upov).
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Con il tempo questo diritto & stato continuamente eroso, & diventato, all’interno delle va-
rie legislazioni, 'eccezione o il privilegio dell’agricoltore e infine & scomparso con le nuo-

ve leggi sulla proprieta intellettuale di tipo brevettuale.

Gli albori di tali leggi si fanno risalire ad una sentenza del 1980 quando la Corte Suprema
degli Stati Uniti risolse una controversia giudiziaria approvando per la prima volta la priva-
tizzazione di un batterio. Fu stabilito, infatti, che siccome ['organismo era stato modificato
geneticamente in laboratorio esso poteva essere considerato “un’invenzione dell’'uomao”.
Da quel momento tutti gli esseri viventi, compreso il materiale genetico umano, diventa-
rono potenzialmente brevettabili. Gli istituti di ricerca pubblici e privati cominciarono a
rivendicare diritti di proprieta su ogni cosa: nel 1984 l'universita della California ottenne
il brevetto sulle cellule antitumorali prelevate dal fegato di un uomo, John Moore; nel 1985
il genetista molecolare Hibberd ottenne il brevetto su una coltura cellulare, sui semi e
sull'intera pianta di una varieta di frumento selezionata a partire da quella coltura cellu-
lare; sempre nello stesso anno fu concesso il primo brevetto sull’albero del neem, sacro
per molte popolazioni dell’India, conosciuto da millenni come pesticida naturale; nel 1988
venne rilasciato il primo brevetto per un mammifero, un topo che contiene geni umani in
virtd dei quali & predisposto a sviluppare tumorié.

A partire dal 1994, con uno specifico accordo all’interno dell’Organizzazione mondiale
del commercio (Omc), questo sistema venne esteso a livello globale fino a comprendere
gradualmente anche i paesi pill poveri. Questo significa che anche i paesi con una ridot-
ta capacita di ottenere brevetti devono convalidare e approvare sul proprio territorio i di-
ritti di aziende straniere e pagare di pili le sementi, mettendo a repentaglio la propria so-
vranita alimentare e la sicurezza nazionale. Il programma di sviluppo delle Nazioni Unite

5 Il topo, inventato da Philip Leder, un biologo di Harvard, la cui produzione & affidata alla Du Pont, viene ven-
duto come “modello di ricerca” per lo studio del cancro. Il brevetto si estende a qualsiasi animale la cui linea ger-
minale venga manipolata geneticamente per contenere i geni che sviluppano il cancro. Esso assicura, quindi,
alla Dupont il monopolio virtuale di intere specie viventi.




(Undp, United Nations Development Programme) afferma: «[...] 'accordo (Trips)?.
& shilanciato: esso fornisce un ambiente favorevole alle multinazionali, raf-
forzando il loro predominio nella proprieta della tecnologia, impedendone il
trasferimento verso i paesi in via di sviluppo e accrescendone i costi»®.

Il conflitto sociale che attraversa Uintero globo e che coinvolge attivamen-
te comunita di contadini, organizzazioni non governative, missionari, lavo-

ratori, movimenti & basato proprio sulla volonta di impedire che tali previ-
sioni si realizzino. Essi vengono accusati invece di ignoranza perché la cri-
tica agli organismi transgenici & considerata come un rifiuto dell’innova-
zione e del progresso.

Tuttavia, bisognerebbe ricordare che nel passato soprattutto gli agricoltori
hanno subito spesso questa accusa nonostante abbiano cercato costante-
mente di difendersi solo da quei mezzi tecnici che rappresentavano un peri-
colo per la loro sopravvivenza. Ad esempio, nel medioevo, essi continuarono
a mantenere, a dispetto delle leggi e delle ritorsioni fisiche, piccole macine
manuali, nonostante potessero utilizzare il pitl veloce e meno faticoso muli-
no ad acqua del signore feudale. Il problema & che su questo avrebbero do-

vuto pagare tasse superiori alle loro possibilitas.

Inoltre, non bisogna dimenticare che storicamente solo le nazioni con un’alta
capacita tecnologica hanno utilizzato il brevetto per permettere alle proprie azien-
de di mantenere un vantaggio competitivo nel commercio internazionale. Se guar-
diamo alla storia dei paesi europei, che oggi vantano leggi brevettuali in tutti i
campi del sapere®, ad esempio, ¢i accorgiamo che in generale essi hanno utiliz-
zato ampiamente il diritto all'imitazione fino a quando una tutela legale delle
invenzioni non si & rivelata pil conveniente per le aziende.

Non & quindi neutrale proporre o, peggio, imporre questo strumento giuridi-
co a tuttii paesi indipendentemente dai mezzi che questi hanno a disposizione
per competere nell’ottenimento dei diritti brevettuali. Per molti sarebbe come
partecipare ad una gara in cui gia si conoscono i vincitori e dove in palio &, ad-
dirittura, il controllo dei semi e, quindi, della produzione mondiale di cibo.

7 ’accordo viene firmato il 14 aprile 1994 a Marrakech ed & conosciuto come Accordo sugli aspetti realtivi ai di-
ritti di proprieta intellettuale (Trips, trade-related aspects on intellectual property rights). L'idea & quella di isti-
tuire un regime internazionale della proprieta intellettuale che affianchi e integri il regime creato dalle conven-
zioni esistenti.

8 Undp Rapporto zoo1 sullo sviluppo umano. Come usare le nuove tecnologie, Rosenberg & Sellier, Torino, 2001.

9 cfr. Carolyn Merchant, La morte della natura, Garzanti, Milano, 1988.

10 Nel 1998 & stata approvata in Europa la direttiva 98/ 44 che sancisce la «tutela giuridica delle invenzioni bio-
tecnologiches e nel 2000 a Lisbona & stata ideata una nuova strategia di sviluppo secondo cui I'Europa deve
rafforzare il suo regime brevettuale e assumere impegni rispetto alle biotecnologie.
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