Caio Cuspio

Propaganda elettorale a Pompei



EMILIANA MASTROBATTISTA
MassimiLIANO NuTI

ecundus, chi era costui? Immaginiamo che questa sia la do-

manda di un moderno visitatore di Pompei, che attraversa la

via principale della citta e legge il nome di quel Secundus di-

pinto in vernice sul muro.

Poniamo anche che il nostro visitatore abbia I’'opportunita
di chiedere informazioni su quella strana scritta ad una guida esperta, oppu-
re abbia la possibilita di documentarsi a dovere per soddisfare ogni sua curio-
sita. In questo caso, scoprirebbe che quel nome appartiene a un candidato al-
le elezioni cittadine della colonia romana di Pompei e I'iscrizione sul muro rap-
presenta un antico manifesto elettorale, in latino programma, plurale program-
mata.
11 caso in cui un manifesto riporti solo il nome del candidato, come accade per
il citato Secundus’, &€ un caso limite e avremo modo di vedere forme pitl usua-
li di propaganda elettorale; in primo luogo, pero, pare opportuno concentrar-
si sulle caratteristiche tecniche dei programmata e sui diversi luoghi dove questi
comparivano. Supponiamo, infatti, che il nostro visitatore intenda raccogliere
diverse testimonianze di questi manifesti elettorali e comprenderne il conte-
sto, ma sia anche spinto a ricercare le differenze trai programmata antichi e i ma-
nifesti che lui € abituato a vedere in occasione delle moderne elezioni. Indub-
biamente, le prime differenze che salterebbero agli occhi sarebbero di natura
formale, poiché i manifesti elettorali antichi appaiono come semplici scritte
sui muri che compaiono un po’ ovunque per Pompei. La pittura dei manifesti

! Gli oltre 2.650 manifesti elettorali antichi sono raccolti nel volume IV del Corpus Inscriptionum Latinarum
(CIL); Secundum € il testo di CIL IV, 692. Il nome del candidato é in caso accusativo, come nei manifesti
con formula pit ampia, di cui un esempio tipico é il seguente: «Popidium Secundum Ivi(rum) o(ro) v(os)
flaciatis): Vi prego di eleggere Popidius Secundus duoviro». Per una rassegna tradotta in italiano, con sag-
gio introduttivo, vedi Romolo Augusto Staccioli, Manifesti elettorali nell'antica Pompei, Rizzoli, 1992.
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antichi, infatti, diversamente da quelli contemporanei, non era disciplinata in
appositi spazi, ma si praticava liberamente in citta e non solo nei luoghi piu
frequentati del centro urbano, ma anche in zone del suburbio, in campagna e
talvolta persino in centri vicini.

Caratteristiche tecniche e formali dei manifesti elettorali pompeiani

I programmata elettorali, che si osservano numerosi nei punti strategici della cit-
ta, lungo le vie principali, dipinti sui muri delle case o delle botteghe e presso
i luoghi pubblici, si presentano come grandi iscrizioni dipinte a caratteri ca-
pitali, in rosso o nero, su un fondo bianco di calce (fig. 1). Questi manifesti
elettorali, ad un tempo testimoni e protagonisti di accese propagande eletto-
rali, che di anno in anno animavano la vita cittadina, erano il mezzo attraver-
so il quale i candidati alle cariche pubbliche ¢ i loro sostenitori tentavano di
conquistare il favore della cittadinanza. Recavano generalmente il nome del
candidato all'inizio, in grande rilievo, seguito dalla carica alla quale aspirava,
e poi I'invito a votarlo con la formula ricorrente «oro vos faciatis», accompagnata
dal nome dei rogatores, cioé di coloro che, o singolarmente o riuniti in gruppi,
sostenevano il candidato chiedendo il voto. A conclusione del messaggio po-
teva comparire il nome dell’esecutore del manifesto, lo scriptor o pictor. Tre
nomi, tre persone e storie diverse. Il candidato: una persona influente, distin-
ta e distinguibile all’interno della comunita. 11 rogator. una persona comune,
che non poteva essere eletto e a volte neanche votare, ma che poteva far par-
te del gioco della propaganda. Il pictor: una persona di mestiere che, come ve-
dremo, agiva con i suoi collaboratori preferibilmente di notte. Al di 14 di for-
mule stereotipate, ci rimangono anche varie iscrizioni con frasi estemporanee,
di natura quasi vignettistica, testimoni di un vivere quotidiano in cui le storie
dei personaggi evocati giungono fino a noi con una immediatezza che annul-
la il tempo.

Per raggiungere lo scopo per cui i manifesti erano creati e per consentire una
lettura veloce, che rimanesse agevolmente impressa nella memoria del lector,
il fruitore del messaggio, il testo dei programmata doveva essere breve, di chia-
ro contenuto e di scrittura ben leggibile. L’esecuzione di manifesti era cosi af-
fidata a figure specializzate, che si attenevano a determinate regole, non solo
di tipo formale, aderendo ad un formulario ben codificato e di comprovata
efficacia, ma anche di tipo tecnico. Le iscrizioni elettorali sono considerate, in-
fatti, dei piccoli capolavori di calligrafia, frutto di grande cura estetica e peri-
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zia tecnica. Il testo dipinto poteva estendersi in varie linee orizzontali e paral-
lele, di lunghezza molto variabile, da alcuni decimetri ad alcuni metri, e le
lettere recavano un’altezza massima di quaranta cm. Gli scriptores, o pitll esat-
tamente i programmata scriptores, erano a capo di squadre di collaboratori, aven-
ti ognuno compiti ben precisi. Si € addirittura riconosciuta, in un quartiere par-
ticolarmente attivo dal punto di vista commerciale e artigianale come la Re-
gio I, una officina scriptoria sulla base di alcuni saggi di iscrizioni, come eserci-
tazioni, e nomi di scriptores ripetuti varie volte sui muri accanto alla porta del
locale. Per avere maggior tranquillita, gli scriptores lavoravano preferibilmente
di notte, lontano dagli sguardi degli avversari politici, che avrebbero potuto dis-
turbare I’operato. Tutto doveva essere pronto e organizzato quando una squa-
dra era chiamata ad eseguire la “affissione”. Sia per ragioni tecniche, sia per
esigenze di tempo legate ad una campagna elettorale particolarmente vivace,
I'operazione di scrittura doveva avvenire il piti rapidamente possibile. A entrare
in azione per primo era il dealbator, che regolarizzava il muro raschiandolo e
poi preparava il fondo bianco, omogeneo, come base per il graffito, a volte can-
cellando vecchi manifesti. Altri collaboratori (adstantes) erano lo scalarius,
che reggeva la scala su cui saliva lo scriptor per scrivere ad un’altezza “anti sa-
botaggio”, il lanternaius che reggeva la lanterna per far luce nel buio della
notte (fig. 2) e un adstans generico, un garzone, che leggeva il testo delle
iscrizioni e vigilava contro possibili disturbatori. Quest’ultimo poteva avere
anche il compito di reggere la scala. In un manifesto d’immediata freschezza,
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lungo via di Stabia, alla fine di una raccomandazione si legge: «...lanternari te-
ne scalam: lanternario reggi la scala»2 Lo scriptor o pictor era a capo del grup-
po: scriveva il testo, a grandi lettere, con il pennello, facendo uso di pigmenti
naturali, come quelli impiegati per le decorazioni parietali delle domus pom-
peiane. Si preferiva il colore rosso, pil vivo, pigmento minerale ottenuto dal-
I’ocra comune, una terra ricca di ossidi di ferro; il nero, invece, era per lo piu
atramenium, un pigmento organico, derivato da legno resinoso o feccia di vino.
11 bianco del fondo era intonaco a base di calce spenta in acqua®. La tecnica
era quella dell’affresco: il colore doveva essere steso velocemente sulla mano
di calce fresca per permettere la reazione di carbonatazione (la cosiddetta “pre-
sa”). A presa avvenuta il manifesto elettorale era finito, ben leggibile e dure-
vole nel tempo, almeno fino al momento in cui non si decideva di scriverne
uno nuovo usando lo stesso spazio, cancellando quello vecchio. Oltre che in
squadre ben organizzate, gli scriptores potevano lavorare anche da soli: Cere-
re, il pit famoso seriptor di Pompei, in un manifesto si vanta di aver lavorato
da solo al chiaro della luna? ¢ conosciamo il nome di un altro autore solitario:
«Mustio il lavandaio imbianca (la parete); ha scritto da solo senza gli altri
compagni»’.

I Inoghi, le persone e le storie

Le iscrizioni, come abbiamo visto, erano realizzate sui muri. Non solo per du-
rata, economicita, ma anche per maggior pubblicita. I pictores potevano ope-
rare in qualsiasi punto della citta, senza limitazioni. Sembra, infatti, a differenza
delle regolamentazioni dei manifesti moderni, che nessuna legge o ordinan-
za specifica abbia mai riguardato questo argomento. Per raggiungere piena-
mente lo scopo, perd, i manifesti elettorali, proprio come quelli di oggi, do-
vevano avere massima visibilita. La loro dislocazione, dunque, pit che da re-
strizioni, era semmai dettata dalle strategie dei candidati o dei rogatores, senza
per questo necessariamente ritenere, come faceva il Della Corte®, che i picto-

2CIL IV, 7621.

3 Cfr. Catherine Chiavia, Programmaia. Manifesti elettorali nella colonia yomana di Pompei, Silvio Zamorani, 2002,
p- 90; Angela Donalti (a cura di), Serivere con i pennello, in Romana pictura. La pittura romana dalle origini al-
leta bizanting (Catalogo mostra, Rimini 28 marzo-30 agosto1998), Electa, 1998, pp. 98-102.

4 CIL IV, 3884: «ser( ipsit) / Aemilius / Celer sing(ulus) / ad lunam».

5 CIL IV, 3529: « Mustius fullo facit / et dealbat scr(ipsit) wnicus / sfine] veliq(uis) sodalibus non(is)».

® Matteo Della Corte fu il primo a studiare le iscrizioni politiche di Pompei nei primi anni del Novecento.
La sua opera fondamentale, ancora oggi importante riferimento seppur riconosciuta nei suoi limiti, & Case
ed abitanti di Pomper, L'Erma di Bretschneider, 1954.
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res girando per la citta decidessero di propria iniziativa di scrivere dei manife-
sti davanti alle case dei pompeiani piu influenti. Per ovvie ragioni i luoghi
della propaganda elettorale erano quindi i luoghi maggiormente frequentati
dalla gente. E come in tutte le citta romane, anche a Pompei il cuore della vi-
ta pubblica e commerciale era il foro con tutti gli edifici pubblici intorno, i tem-
pli, il comitium, la basilica, il macellum (fig. 3).

Soprattutto nel primo periodo della colonia, questo spazio della citta aveva
un ruolo di massima importanza. Il macellum soprattutto, a est della piazza,
era il maggior polo attrattivo. Era il mercato della carne e del pesce, come te-
stimoniano le evidenze archeologiche e le decorazioni pittoriche, circondato
all’interno e all’esterno da tabernae, botteghe dedicate alla vendita al detta-
glio dei generi alimentari. Frutta e verdura erano venduti anche nel mercato
specializzato in cereali e legumi, il forum holitorium, che trovava posto nel lato
opposto del foro e che richiamava anch’esso tanta folla. Nell'ultimo periodo
divita della citta il baricentro della vita commerciale si sposto progressivamente
a est del foro, verso Porta di Nola e Porta di Sarno. I luoghi piti frequentati era-
no le terme, il tempio di Iside, I'anfiteatro e soprattutto le strade. Via dell’Ab-
bondanza, via Stabiana, via di Nola, erano le vie maggiormente trafficate, a for-
te impronta commerciale e artigianale (figg. 4 ¢ 5). In queste importanti ar-
terie del traffico cittadino, i locali che offrivano ristoro e alloggio (tabernae, ther-
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mopolia, cauponae, hospitia) si affiancavano a grandi abitazioni. E qui in primo
luogo che si concentra la propaganda elettorale, dalla quale & possibile cogliere
uno spaccato di vita vera dell’ultima fase di Pompei, quella che immediata-
mente precedette la catastrofe, cioé I'eruzione del Vesuvio del 79 d.C.
Manifesti elettorali in queste strade rimangono ancora oggi sui muri esterni del-
le case di candidati o sostenitori, nei pressi delle porte di botteghe e osterie, agli
incroci o nei pressi di fontane e passaggi pedonali, Continuano ancora ad emer-
gere al di sotto degli strati di cenere e lapilli, in occasione di nuovi scavi. Uno
dei thermopolia piti celebri ¢ quello di Asellina lungo via dell’Abbondanza (IX
115, 2)7, recentemente restaurato. I thermopolia erano esercizi commerciali aven-
ti le funzioni dei moderni bar. In questi locali, molto diffusi a Pompei, si pote-
vano acquistare e consumare in loco bevande calde e fredde e pasti veloci. Si af-
facciavano lungo le strade piti frequentate, 'ambiente pil esposto era dotato di
un bancone con dei contenitori fittili per la mescita e la conservazione delle
vivande. Il Termopolio di Asellina & cosi chiamato dal nome di due donne ci-
tate, insieme ad altre, in alcune iscrizioni elettorali dipinte sulla parete a sinistra
dell’ingresso. Al momento della scoperta al suo interno furono rinvenute va-
rie suppellettili attinenti all’attivita svolta: vasi per versare a forma di gallo e di
volpe, imbuti, anfore vinarie e una caldaia di bronzo ermeticamente chiusa e
contenente ancora dell’acqua. Il bancone, intonacato di rosso, & ricoperto sul
piano da lastre marmoree di diverse forme ed include quattro dolia e un for-
nello in muratura. Ad un angolo dell’ambiente una scala di legno conduceva
al piano superiore, da mettere, forse, in relazione con una attivita extra che le
donne dell’iscrizione citata, Asellina e le altre, evidentemente impiegate nel
locale, potevano all’occorrenza fornire agli avventori (fig. 6).

I muri esterni delle case erano un altro luogo privilegiato, soprattutto se se si
trattava di dimore di persone influenti o candidati o sostenitori. Per lungo tem-
po i proprietari delle abitazioni erano riconosciuti attraverso le iscrizioni elet-
torali, secondo un metodo facile, ma non sempre sicuro. Come nel caso della
domus 1, 7, 1, variamente attribuita a C. Cuspius Pansa o a Paquius Proculus,
proprio sulla base di nomi ricorrenti nei ventotto programmi registrati. Al
primo, in particolare, fu dedicata una iscrizione in versi in forma catulliana,
che supera ogni formulario: «Votate per Caio Cuspio come edile. Se a chi vive

I numeri si riferiscono al sistema di localizzazione degli edifici pompeiani formulato da Giuseppe Fiorel-
Ii a metd dell’800. I numeri romani indicano le regiones (quartieri) e i numeri arabi le insulae (isolati) e i
numeri civici.



in onesta ¢ da dare un po’ di gloria, si dia a questo giovane una degna glo-

ria»®. 11 secondo, invece, doveva essere un uomo molto celebre poiché era ac-
clamato da tutta la collettivita pompeiana in una iscrizione rinvenuta nell’An-
fiteatro? e fino a qualche tempo fa si riteneva di conoscerne anche il volto. Si
tratta di un dipinto con una coppia di personaggi in atteggiamento di raffina-
ti intellettuali, considerati a lungo il ritratto di Paquio Proculo e la moglie, at-
tribuito pit recentemente a Terentius Neo, giurista. L’attribuzione del dipinto
venne fatta proprio sulla base di un manifesto elettorale che campeggiava da-
vanti la casa recante il nome di Proculo (fig. 7).

Interessanti, poi, sono alcuni casi da riferire a quelle strategie propagandisti-
che, in cui le iscrizioni si trovavano anche all’interno delle abitazioni. Si tratta
di grandi domus, come quella di Obellio Firmo e di Giulio Polibio, residenza
di due uomini pubblici molto influenti nell'ultimo periodo di vita di Pompei.
Una iscrizione di via Consolare recita: «Votate Caio Giulio Polibio come edi-
le: (& quello che) da il pane buono»'?. Giulio Polibio ¢ un nome che si ripete
varie volte sui muri pompeiani. «Panem bonum fert», cosi lo acclamano i pisto-

8 CIL IV, 7201: «Claium) Guspium aed(ilem) / Si qua vereconde vivenii glovia danda est / huic iuvend debet gloria
dari».

9 CIL 1V, 1122: «Paguio Procutum Ivir{um), i(ure) d(icundo) d(ignum) r(ei) plublicae / univer(si] pompeiani fecerunts.
10 CIL IV, 429: «C. Tulium Polybium / aed (ilem) o (ro) v (os) f (acialis) panem bonwm fert>.
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ves, 1 panettieri suoi sostenitori e la formula suona come un motto per questo
candidato alle cariche di edile e duoviro, forse panettiere anch’egli, la cui ca-
sa (IX, 13, 1-3) é stata identificata proprio sulla base dei manifesti elettorali
recanti il suo nome. Le iscrizioni ricoprivano eccezionalmente anche i muri in-
terni dell’abitazione, un’antica casa ad atrio e peristilio del II sec. a.C., di cui
Giulio Polibio, ricco discendente di liberti imperiali installatisi a Pompei nel
corso del I sec. d.C., arrivato all’amministrazione locale, divenne I'ultimo
proprietario. Si tratta di un’imponente casa estesa su due piani, con doppio
atrio e peristilio, la cui antica decorazione il proprietario decise di conservare
in parte per nobilitare le sue origini.

A Giulio Polibio € legato anche un caso di damnatio memoriae. Da un manife-
sto elettorale di via dell’Abbondanza, inserito nella parte alta di un pannello
dipinto che raffigura Mercurio uscente da un tempietto, posto a sinistra del-
I'ingresso del laboratorio dei feltrai di Verecundus (officina quactiliaria IX 7, 5-
7), il candidato fece cancellare da un dealbator il nome di una sua sostenitrice,
una certa Cuculla, forse un’operaia dell’impresa, la cui identita é stata restituita
dagli scavatori incuriositi, che rimossero lo strato di calce, la dealbatio'.

I manifesti elettorali e le istituzioni della citta

Poniamo ora il caso che il nostro visitatore, soddisfatto del quadro delle carat-
teristiche formali dei programmata, intenda approfondire il loro contenuto. In
sostanza, come detto, si tratta di manifesti elettorali, strumenti di propaganda
a favore di candidati a ricoprire le principali cariche cittadine. Potremmo para-
gonare questo genere di elezioni alle moderne amministrative, ma occorre co-
munque precisare, ancorché brevemente, il contesto storico-politico dell’an-
tica Pompei.

Pompei era una citta alleata di Roma sin almeno dagli inizi del III secolo a.C.; la
citta pero si ribella durante la guerra sociale (91-88 a.C.), ovvero la guerra mossa
a Roma dai socii, cioé gli alleati italici, per ottenere la concessione della cittadi-
nanza romana. I socii perdono la guerra, ma Roma € comunque costretta a con-
cedere la cittadinanza. Pompei ¢ assediata nell’89 a.C. da Silla e successivamente
ottiene la cittadinanza; nell’80 lo stesso Silla installa come coloni suoi veterani nel-
la citta, che assume cosi il grado di colonia, mantenuto fino all’eruzione del 79
d.C. In questo arco temporale, fra tarda Repubblica ¢ prima eta imperiale, nei ter-

W CIL 1V, 7841: «C. Tulium Polybium / IT vir (um) Cuculla rogai.



Fig. 6

ritori sotto il controllo di Roma esistevano diversi tipi di comunita locali. In ge-
nere, si puo distinguere tra le cittd di tipo romano, municipi e colonie, i cui or-
gani di governo erano ricalcati, in linea di massima, su quelli romani e le citta pe-
regrinae, clo€ straniere, che mantenevano istituzioni proprie e vivevano secondo il
proprio diritto, pur avendo obblighi verso il potere centrale!?.

In quanto colonia, Pompei era governata sul modello di Roma, vale a dire at-
traverso magistrati, un senato cittadino, 1’ordo decurionum, e un’assemblea po-
polare, il comitium. Le magistrature ordinarie cittadine erano quelle del duo-
virato e dell’edilita, ampiamente documentate nei programmata a noi perve-
nuti’. Quest, perd, si riferiscono a diversi periodi della vita della colonia; i piu
numerosi sono naturalmente quelli piu recenti, che si riferiscono agli ultimi

12 Sul tema vedi il recente lavoro di Gabriella Poma, Le istituzioni politiche del mondo romano, il Mulino, 2002,
p. 102 ss., 158 ss. ]

19 A queste magistrature si deve aggiungere la prefettura, che era una magistratura straordinaria, cui si ri-
correva in caso di mancanza o impedimento dei duoviri o di uno di loro. Tra le magistrature ordinarie
sono documentate a Pompei anche la questura e il quattuorvirato. Le attestazioni in proposito hanno cre-
ato notevoli problemi interpretativi agli studiosi; probabilmente la questura era una carica che esisteva nel-
la cittd sannitica, mentre i guattiuorviri evano, verosimilmente, magistrati del municipio romano (87-80 a.C.),
cioé della Pompei che aveva ottenuto la cittadinanza romana, ma non era ancora colonia. Cfr. C. Chiavia,
Programmala, cit., p. 48 s. e 95 ss.

19
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17 anni di vita della citta, dal 62 d.C., data di un forte terremoto che colpi la
citta, al 79 d.C., I'anno dell’eruzione del Vesuvio. I programmata recentiora (pin
recenti) sono completati da un gruppo meno cospicuo rispetto al primo che
risale agli anni tra il 50 e il 62 d.C., mentre solo alcuni esemplari sembrano ri-
salire al periodo precedente dell’eta imperiale. Esiste anche un gruppo di
programmata antichissimi, antiquissima, che pare, dal confronto con la restante
documentazione, doversi datare al periodo dei primi decenni della colonia (80-
30 a.C.), anche se ancora non sono del tutto chiare le speciali condizioni che
hanno permesso la conservazione di questi testi'®.

Torniamo alle magistrature cittadine e ripartiamo da dove abbiamo cominciato
il nostro discorso: da quel Secundus, che campeggiava su un muro nella via prin-
cipale della citta. Come detto, il solo nome dipinto sul muro ¢ la forma pit im-
mediata di manifesto elettorale, poiché veniva dato per scontato tutto il conte-
sto. Normalmente i testi, per quanto brevi e formulari, contenevano almeno,
oltre al nome del candidato, quello della carica per la quale concorreva e I’ap-
pello al voto. Spesso, poi, venivano anche ricordate le doti morali del candida-
to, come onesta, modestia e frugalita, oppure si ricordavano particolari azioni
meritorie, come l'organizzazione di spettacoli o la distribuzione di pane.

La carica di duovir (indicata a livello epigrafico con la sigla: I7 vir) era la prin-
cipale carica magistratuale nelle citta dell’impero romano ed era una magi-
stratura collegiale, come gia indica il nome; i duoviri erano i due magistrati ti-
tolari del potere esecutivo e di quello giudiziario, almeno per le cause civili. Es-
si stavano in carica per un anno e in alcuni anni, per la precisione ogni cin-
que anni, dovevano essere eletti speciali duoviri, detti quinquennales, che era-
no incaricati del censimento e che, tra I’'altro, dovevano rinnovare il senato cit-
tadino, la principale assemblea, che deteneva il potere legislativo.

L’ ordo decurionum era composto da ex magistrati; tuttavia i duoviri quinquenna-
les, di norma, promuovevano anche cittadini che non avevano ancora ricoperto
magistrature, ma che appartenevano alle pitt autorevoli famiglie cittadine e che
nei cinque anni successivi si sarebbero poi candidati a ricoprire le principali
cariche cittadine.

Oltre al duovirato, I’altra carica civica, ampiamente documentata nei manife-
sti elettorali pompeiani, ¢ quella dell’ediliti. Anche questa era una magistra-
tura collegiale e anche in questo caso i magistrati erano due. Gli edili aveva-

14 Suj programmata recentiora, vedi Henrik Mouritsen, Elections, magistrates and municipal élite. Studies in Pom-
peian epigraphy, L’Erma di Bretschneider, 1988, pp. 31-44 e C. Chiavia, Programmata, cit., pp. 126-140. Sui
programmala antiquissima cfr. le stesse opere, rispettivamente alle pp. 79-89 (part. p. 83) e pp. 122-126.



no, come indica il nome stesso, la potesta edilizia ed erano incaricati della
manutenzione del sistema viario, degli edifici pubblici e di quelli sacri; inol-
tre erano responsabili della polizia urbana, dei servizi annonari e dell’orga-

nizzazione degli spettacoli.

I magistrati cittadini erano eletti dal popolo riunito in assemblea, il comitium,
diviso secondo circoscrizioni territoriali. La procedura era la seguente: una vol-
ta presentate le candidature e dopo che il senato cittadino ne aveva verificato
I"ammissibilita, veniva esposta la lista dei candidati nel Foro cittadino; al pe-
riodo di campagna elettorale seguivano le votazioni dell’assemblea popolare
e venivano eletti per ogni magistratura i due candidati che avevano ottenuto la
maggioranza nel maggior numero di circoscrizioni territoriali.

Ammesso che questo quadro complessivo sia considerato sufficientemente chia-
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ro dal nostro anonimo visitatore di Pompei, ci aspetteremmo che la sua cu-
riosita lo spingesse ad approfondire ulteriormente il confronto con la moder-
nita. Abituato a considerare lo svolgersi della campagna elettorale nell’ambi-
to di una competizione democratica, il nostro turista potrebbe legittimamen-
te chiedersi se il sistema descritto avesse un qualche valore democratico, o
meglio, se il popolo riunito nell’assemblea avesse un potere effettivo nel de-
terminare la scelta della classe dirigente.

Si deve innanzitutto notare che il suffragio non era universale, ma erano esclu-
st dal voto donne e schiavi. Vi erano dei limiti anche per 'elettorato passivo:
potevano essere candidati i cittadini di nascita libera che esercitavano una pro-
fessione considerata onorevole e che raggiungevano un censo minimo. Infine,
va osservato che nella societa antica possono rintracciarsi esempi di democra-
zia diretta, ma non esiste una democrazia rappresentativa e un’organizzazio-
ne del consenso attraverso un sistema di partiti'®.

A Pompei partecipavano alla propaganda elettorale non solo i candidati, ma
anche altre persone, in particolare influenti notabili del luogo, oppure grup-
pi di individui che esercitavano lo stesso mestiere, abitavano lo stesso quartie-
re, facevano parte di associazioni sportive o religiose. In alcuni manifesti, poi,
si invita espressamente uno o piti personaggi a sostenere una determinata can-
didatura. La campagna elettorale poteva coinvolgere, perd, strati pit ampi del-
la popolazione, rispetto agli aventi diritto al voto; basti pensare che tra coloro
che chiedevano il voto per i singoli candidati (rogatores) figurano anche, in
misura del 10% circa della popolazione dei casi attestati, donne in prevalenza
di modesta condizione sociale'.

L attivita di propaganda di persone diverse dal candidato e la presenza, tra
questi rogatores, di donne e di persone di umile condizione hanno spesso
fatto ritenere che le elezioni e la campagna elettorale fossero partecipate dal-
la popolazione, la quale era chiamata a pronunciarsi nell’ambito di una rea-
le competizione political”. A questo quadro, che potremmo definire “de-
mocratico”, se ne puo contrapporre uno di tipo “oligarchico”, secondo il qua-
le la campagna elettorale era diretta dal candidato e dai suoi agenti che co-
involgevano nella propaganda anche amici e clienti. Secondo questa inter-

15 La bibliografia sulla democrazia antica € molto ampia. Un primo strumento pud essere il dossier curato
da Arnaldo Marcone nella rivista «I viaggi di Erodoto», n. 31, gennaio-aprile 1997, pp. 104-152.

16 Vedi C. Chiavia, Programmata, cit., p. 77 ss. e 188 ss. € bibliografia.

1" Da ultimo Raffaella Biundo, La propaganda elettorale a Pompei: la_funzione e il valore dei programmata nel-
Uorganizzazione della campagna, «Athenaeums», n. 91, 2003, pp. 53-120.
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pretazione, le elezioni avrebbero avuto un valore formale e non avrebbero
destato 'interesse della maggior parte della popolazione, poiché la classe
dirigente locale controllava la vita politica e gestiva anche il proprio rinno-
vamento interno. La campagna elettorale avrebbe cosi un semplice valore
simbolico: si ridurrebbe ad una sorta di rituale sociale che accompagnava la
nomina dei nuovi magistratil®.

Va comunque precisato che, in generale, vengono riconosciuti una certa mo-
bilita e un certo rinnovamento all’interno della classe dirigente, anche se
non mancano casi di famiglie che paiono mantenersi sulla scena politica per
lunghi periodi, o addirittura per I'intero arco di vita della cittd romana, dalla
nascita della colonia all’eruzione del Vesuvio!®. Per stabilire se (e, nel caso, in
quale misura) a Pompei fosse effettivamente in vigore una democrazia eletto-
rale, occorrerebbe poter considerare casi concreti di competizione all'inter-
no dell’élite, o tra la stessa élite e gruppi emergenti, ed eventualmente spie-
gare le ragioni per le quali la popolazione poteva partecipare alla lotta politi-
ca. Sfortunatamente la documentazione di Pompei non consente un tale tipo
di valutazione e anzi i programmi elettorali, che potrebbero gettare una luce
sulla politica locale, appaiono come i grandi assenti dai programmata antichi.
Per approfondire 'argomento, ed €& questo I'ultimo suggerimento che lascia-
mo al nostro anonimo turista di ritorno dal suo viaggio, non rimane che ri-
volgersi a realta meglio documentate in questa prospettiva, come pare il caso
dell’Urbe. A Roma, infatti, a partire dalla fine del II secolo a.C. & documenta-
ta la divisione della classe dirigente in due fazioni, quella dei populares e quel-
la degli optimates, frattura che segna le lotte politiche dell’ultima fase dell’eta
repubblicana e che coinvolge anche il resto della popolazione. Occorre av-
vertire comunque che la democrazia delle istituzioni cittadine di Roma é te-
ma assai dibattuto. Uno studioso inglese, Fergus Millar, ha sostenuto con for-
za in una serie di contributi, che si riferiscono proprio agli ultimi due secoli
della Repubblica (II-I a.C.), che la Roma di questo periodo possa definirsi un
tipo di democrazia®’, ma questa tesi ha ricevuto diverse critiche e la questione
rimane tuttora aperta®!.

18 Vedi H. Mouritsen, Elections, magisirates and municipal élite cit., particolarmente p. 56 ss. e pp. 122-124 e
1d., Electoral campaigning in Pompei: a reconsideration, «Athenaeums», n. 87, 1999, pp. 515-523.

1" Vedi, per un resaconto delle principali posizioni storiografiche, C. Chiavia, Programmada, cit., pp. 169-
187 e H. Mouritsen, Elections, magistrates and municipal élite, cit. p. 112 ss.

20 Da ultimo F. Millar, The Crowd in Rome in the Late Republic, The University of Michigan Press, 1998,

! Cfr. ad esempio il dossier Ricostruzioni di una Repubblica, «Studi Storici», n. 47, 2006, pp. 317-404.
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DIETRO LE QUINTE

Per il suo straordinario stato conservativo, Pompei, fin dalla sua scoperta (avvenuta nel 1748, a
dieci anni di distanza da quella di Ercolano, il primo sito vesuviano tornato alla luce dopo se-
coli di oblio) € un punto di riferimento fondamentale per lo studio del mondo romano. Ogni
aspetto della vita pubblica e privata trova nel sito vesuviano un riscontro grazie alle numerose
evidenze rinvenute, che ne fanno il sito archeologico piil importante al mondo. La bibliografia
pompeiana ¢ sterminata. A distanza di due secoli e mezzo, ogni angolo della citta & stato ana-
lizzato con i pit diversi approcci. Storici, archeologi, storici dell’arte, geologi, archeometristi,
restauratori, ingegneri, vulcanologi, architetti di diversi paesi contribuiscono di giorno in gior-
no ad ampliare le conoscenze pompeiane. In questo senso, il contributo da noi proposto costi-
tuisce, nel suo piccolo, un esempio della sinergia tra due diverse specializzazioni, la storia e
I’archeologia, con due approcci diversi (uno politico-istituzionale, I’altro tecnico-formale). Si
tratta di un esercizio stimolante, perché, oltre al lavoro “a quattro mani”, esperienza di per sé
piacevole, ci si trova a sperimentare un metodo che tenga conto delle singole competenze: il
confronto e I'applicazione delle diverse conoscenze al caso di studio, il dialogo continuo e lo
sforzo di calibrare i contenuti, esponendoli in una forma equilibrata che evochi le esperienze di
ciascuno di noi.

Nell’idea di presentare un excursus sulla campagna elettorale di etd romana all’interno di una
rivista che si occupa principalmente di storia contemporanea, c’e la consapevolezza che il con-
fronto con la nostra storia sia di per sé sempre ricco di interesse, oltre che utile alla conoscen-
za del presente, inoppugnabile verita di gramsciana memoria. Tenendo conto del “luogo” in cui
il nostro contributo sarebbe stato inserito, abbiamo ritenuto necessario contestualizzare il ma-
nifesto pompeiano, per far comprendere, in modo accessibile anche a un non specialista, le pos-
sibili funzioni della propaganda elettorale antica, il tessuto sociale e le premesse istituzionali
da cui e grazie alle quali il manifesto prendeva forma e validiti. Per questo le competenze del-
lo storico sono state fondamentali. Per gli aspetti legati, invece, al manifesto come evidenza ar-
cheologica, come fatto materiale, sono state applicate le competenze archeologiche e, specifi-
catamente, pompeianiste. La speranza ¢ di aver saputo offrire uno spaccato chiaro e piacevole
della campagna elettorale di piii di duemila anni fa, tenendo conto delle conoscenze e degli

orientamenti critici piti attuali in materia.



